
Van:  
Verzonden: woensdag 11 juli 2012 11:19 
Aan: '  
CC:  
Onderwerp: RE: Mevr.  

, 

  

Blijkbaar is de communicatie/verstandhouding tussen  en moeder niet optimaal. 

  

Groet, 

  

 

  

 
Van:  [mailto:info@rentmeesterskantoorhuntjens.nl] 
Verzonden: woensdag 11 juli 2012 9:17 
Aan:  
Onderwerp: RE: Mevr.  

  

Allen, 

  

Ik heb de afgelopen periode diverse malen contact gehad met .  is ermee bekend en akkoord 

dat we wachten op gronden van Kerkrade. Hij zou dat met zijn moeder communiceren. 

  

 

  
Van:  [mailto: @prvlimburg.nl] 
Verzonden: dinsdag 10 juli 2012 21:55 
Aan:  
CC: 'info@rentmeesterskantoorhuntjens.nl';  
Onderwerp: Mevr.  

  

, 

  

Zoals je weet ben ik vanmiddag op verzoek van Mevr.  vanmiddag bij haar geweest. 

Ik heb van 14.00u – 16.15u naar mevr. L (79 jaar) en naar dhr. L  (83 jaar) zoveel als mogelijk is 

geluisterd! 

Hieronder zal ik de naar mijn mening belangrijkste punten weergeven. 

1. Brief van Prov. aan Mevr. L. verzonden d.d. 21 dec. 2010 

Naar mening van mevr. L. is na deze brief geen enkel contact meer met haar geweest. 

2. Brief van Mevr. L. aan Prov. (J.v.W.) , verzonden d.d. 11 jan. 2011 

Slotzin: “Behandel Uw naaste zoals u graag behandelt wilt worden”. 

Tot de dag van vandaag van Prov. geen antwoord op brief van mevr. L.!! 

3. Brief van Prov. aan Mevr. L., verzonden d.d.18 juni 2012 

Storend vindt mevr. L. (volgens haar) de niet juiste weergaven in deze brief; 

1e alinea; “i.v.m. de verwerving van registergoederen etc. …., zijn met uw zoon de afgelopen 

periode onderhandelingen gevoerd in verband met de noodzakelijke grondverwerving’”. 

Gronden zijn van mevr. L. en niet van zoon . Dus wie heeft met zoon  

onderhandeld???????? (m.i. niemand!!!!!!). 



Onteigening. Mevr. L. geeft nadrukkelijk aan altijd voorstander van de BPL te zijn geweest en 

nog te zijn. 

Mevr. L. is van mening dat ze niet in een communistisch land woont. Zij persoonlijk wil graag 

met de Provincie in gesprek/onderhandelen. 

Ze geeft aan van deze onteigeningdreiging hartkloppingen te hebben gehad en niet van 

kunnen slapen! 

4. Brief van Mevr. L. aan Prov. (Jo V.), verzonden d.d. 3 juni (typefout had 3 juli moeten 

zijn). 

Uitingen van onvrede. Brief krijg ik nog per e-mail van mevr. L. toegezonden. 

5. Mevr. L. kent de briefbehandelaar van brief 18 juni 2012 verzonden niet, wie is/zijn deze 

??? en de ondertekenaar G.J.J. Vanwersch??? 

6. Heeft ook nog aangegeven dat  bij haar ook een fout heeft gemaakt!! 

In kader van bedrijfsoverdracht van ouders aan zoon  (meer dan 10 jaar geleden), is 

het gehele bedrijf (incl. potentiële bouwkavel voor ouders) aan  overgedragen (verkocht 

+ verpacht). Het gehele bedrijf overdragen was nodig voor o.a. vrijstelling 

overdrachtsbelasting en vrijstelling I.B. betaling over de meerwaarde van het melk- en 

suikerquotum. Enkele jaren na deze bedrijfsoverdracht heeft  de bouwkavel 

(terug)verkocht aan de ouders. Voor deze overdracht was een taxatie nodig. Op advies van 

 is door  het perceel getaxeerd. Volgens mevr. L. was deze taxatie te hoog!!! 

Later werd door  voor hetzelfde perceel een lagere taxatie aangeleverd en mevr. L. 

was weer ‘tevreden’! 

     

Afspraak tussen dhr. en mevr. L en PP 

 neemt met de fam. L.  tel. contact op en plant met hun een afspraak tussen 1 aug. en 15 sept. 

a.s. 

  

  

Ik denk dat het beste is dat vanaf nu n ealle met mevr. en dhr. L. communiceert. 

Mevr. L. en dhr. L. waren blij dat ze al hun punten die ze op papier hadden staan ‘uitvoerig’ met mij 

konden bespreken, waarvoor ze me ook bedankten. 

  

Gr. PP 

1. (1.1.1.1.1)                    

2. (1.1.1.1.2)                  

3.  

4. (1.1.1.1.3)                  Dit e-mailbericht en de informatie verzonden met dit e-mailbericht is 

vertrouwelijk en uitsluitend bestemd voor de geadresseerde(n). Dit bericht kan informatie 

bevatten waarop intellectuele eigendomsrechten rusten of die vertrouwelijk is of om andere 

redenen rechtens beschermd is. Kennisname en gebruik van deze informatie door anderen dan 

de geadresseerde (n) is verboden. Indien u deze email abusievelijk hebt ontvangen, brengt u 

ons dan op de hoogte waarbij u gevraagd zal worden het originele bericht te vernietigen. 

5. (1.1.1.1.4)                  

6.  
 


